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REMI BRAGUE

La scienza che non sa spiegare I'uomo

La provocazione del filosofo francese, ieri al Y2004 Eh MDA «La moderna
tecnologia non ci dice nulla su chi siamo davvero. Soltanto la fede puo aiutarci»

Pubblichiamo parte dellinter-
vento che il filosofo francese
Rémi Brague ha tenuto ieri al

Meeting di Comunione e Libe-
razione a Rimini.
::: REMIBRAGUE

MEB 1 paradosso della scienza
odiernaeche &semprepii esatta,
ma sempre meno interessante.
Mi spiego con una distinzione fra
tre significati della parola “inte-
ressante”.

1 primo significato & quello di
cid che ci fa guadagnare qualco-
sa. Questo qualcosa pud darsi
che siano i soldi, come quando si
parla dell'interesse diuncapitale.
Ma quello che guadagniamo pud
essere pil importante, per esem-
pio la felicita, o la stessa esisten-
za.
1l secondo significato di “inte-
ressante” & quello di fascinoso,
attraente, avvincente. Un pae-
saggio o un’opera d'arte sono in-
teressanti, ma questo tipodiinte-
ressenon & lo stesso di quello de-
finito in precedenza. Kant, nella
suaterza Critica, quellain cui svi-
luppa la sua estetica, parla del
piacereestetico, dicid che sentia-
mo davanti al bello, come di un
piacere disinteressato.

1l terzo significato di “interes-
sante” & secondo me, il piliau-
tentico. Esso corrisponde
a una possibile etimo-
logia. 11 verbe latino
interesse vuole dire
partecipare, essere
inmezzoaqualco-
sa.L'interessanteé
cio che si deve at-
traversare per
giungere a se stessi.

L'arte al suo apice &
interessante. ~ Come
esempio, possiamo pen-
sare al teatro. Una commedia
puo essere motto buffa, pud affa-
scinarci, ma non ci dice niente su
noistessi. Nonaccadelo stessoin
una grande tragedia. In questo
caso, si puo sempre dire: de fe fa-
bula narratur, la storia che sirac-
contaélatua. Quello chesisvolge
sulla scena non & un oggetto, ma
costringe il soggetto a un esame
di coscienza. Questo accade
quando si leggono la Divina
Commedia, il Don Quijote, il Fau-
st,i Fratelli Karamazov, ecc.
Allora, per la concezione pre-
moderna della conoscenza, ciog
quella antica 0 medievale, la na-
tura era interessante nel senso
pittautentico di questa parola. La
contemplazione della natura ci
insegnava quello che siamo e
quello che dobbiamo fare per es-
sere pill umani. Lo scrive per
esempio Seneca nella prefazione
allesuericerche difisica: lostudio
dell’astronomiapermette all'ani-
ma umana di scoprire il suo vero
luogo d’origine nei corpi celesti.

Ilgrande paradosso

Altri dicevano, con il Timeo
platonico: dobbiamo imitare
l'ordine splendido dei fenomeni
celestiper porre ordine anchenoi
nelle nostre vite.

Questa concezione & irrime-
diabilmente tramontata. E rima-
nel'uomo moderno davanti aun
grande paradosso: la conoscenza
della natura che gli da la scienza

moderna & mille volte pili vera e
pitt efficace di quella pre-moder-
na; ma non & per niente affatto

pitiinteressante nel senso che ho
appenadetto.

Lascienzamoderna, alleataal-
la tecnologia che essa rende pos-
sibile, & sommamente redditizia.
Un solo esempio: la vaccinazio-
ne, a cui molti in questo audito-
rium devono la vita stessa. Que-
sta conoscenza scientifica & an-
che sommamente affascinante.
Si pensi agli spazi dell'infinita-
mente grande o dell'infinita-
mente piccolo, a tutto cid che ci
mostrail telescopio o il microsco-
pio, per non parlare di strumenti
ancora piti precisi.

Tuttavia, questa conoscenza
non ¢ interessante. Prendiamo le
scoperte che riguardano 'uomo,
per esempio quelle della paleon-
tologia o della preistoria, o di tutti
i rami dell'antropologia. Tutto
questo ¢ affascinante, ma non ci
dice niente sui problemi che ab-
biamo da affrontare nella vita.
Non cidice niente del “senso del -
lavita”. Pilt semplicemente, ben-
ché ci dica moltissime cose
sull'uomo come specie vivente,
non dice niente su quello che di-
ce “i0”. Non dice nulla di quello
cheio dovreifare.

Davanti a questo problema, ci
sono due tentazioni opposte:

a) Possiamo conservare la
scienza e scordarci del desiderio
di capire. Fare come se 'uomo
potesse vivere senza la brama di
senso. La scienza deve essere
l'unica sorgente di verita. Questa
tesinonlasostienelascienza, che
non dice niente di sé. La sostiene
1'uso ideologico della scienza, se-
condo cui potremo guarire 1'uo-
modaldesiderio vano di senso. Si

produce cosi una specie di muti- .

lazione.
b) Possiamo conservareil desi-

derio di senso e scordarci della
scienza. Il ritomo a una visione
pre-moderna del mondo, supe-
rata nel campo della scienza, ma
finora presente nel campo del
mito. Si produce una specie di
schizofrenia: sidifende unavisio-
ne del mondo che sappiamo es-
sere illusoria. Esempio: la Terra
era per il mito greco una dea; per
lascienza modema & un pianeta.
Dopo la modernita, non possia-
mo vederla pilt come una dea.
Purtroppo, possiamo illuderci e
idolatrare Gaia, la Terra. Questo
lo faceva gia Auguste Comte, alla
fine della sua vita. Chiamava la
Terrail “grande feticcio”.

Laterzaviasarebbeuna conci-
liazione tra la conoscenza scien-
tifica dell'universo e l'interesse
vitale. La potremmo cercare nel
campo della fede.

Appare interessante- che né
I'uso ideologico della scienza, né
l'llusione del mito, accettano la
fede, e specialmente quella cri-
stiana.

Caduteideologiche

PerI'ideologia scientista, “cre-
dere” & soltanto un modo debole
oscarso del sapere. Daquilacon-
cezione positivistica dellareligio-
ne come spiegazione primitiva
dei fenomeni naturali, una con-
cezione che non corrisponde a
quello che ci dice I'etnologia. La
visionemiticadel mondononac-
cettalafede, Lafede saquelloche
crede. Il mito crede di sapere, o si
illude sulla verita di quello che
crede. La fede si sviluppa dove
abbiamo ache fare con cose inte-
ressanti nel senso che ho appena
delineato. La fede non si oppone
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alla ragione; la fede € la ragione
che prende come oggetto le sue
condizioni di possibilita.

La fede non ci dice nulla sulla
costituzione della realtanaturale.
Quindi non si muove nello stesso

piano della scienza. Per esempio
lafede nella creazionenon cidice
come e fatto il creato, neppure
come venne fatto. Ci lascia liberi
dicercare edicostruiremodellidi
intelligibilita.

Ma cidice qualcosa di pii fon-
damentale: cidice chec’2unain-
telligibilita delle cose. Ci dice che
il mondo & immerso in una di-
mensione di carattere razionale:
all'inizio, dice il quarto Vangelo,

c'erail Logos, il Verbo, laragione,
Ci dice inoltre che questa intelli-
gibilitasiradicain unaliberta che
elasorgente dellanostraeacuila
nostra liberta pud avere accesso,
con cui puo entrare in dialogo.

REMI BRAGUE

Sopra, un'immagine emblemati-
ca delle pretese di alcuni studiosi
di comprendere ogni cosa grazie
alla scienza. A fianco Rémi Bra-
gue, docente di Filosofia alla Sor-

017 B2l Meeting di Rimini.
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