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Noi Democrats
investiremo
sulla Nato

ELLEN
TAUSCHER

Ogni passo che gli Stati Uniti

compiono con i loro alleati
dovrebbe partire dal principio che
la sicurezza di tutti gli stati nella
comunita euro-atlantica & indivisi-
bile. Questo dovrebbe valere per la
politica di difesa missilistica degli
Usa, cosi come vale per gli accordi
sulla sicurezza reciproca nellAl-
leanza atlantica. Lobiettivo fonda-
mentale della difesa missilistica &
proteggere il territorio americanoe
gli alleati eu-
ropei dalle

Sulla difesa minacce di
missilisticg ~ issili bali-

stici. I bene-
Bush non fici  del-
ha coinvolto  lestenderelo
. , scudo allEu-
1 nosiri ropa sono
alleati resi evidenti

—  Jalle minac-
ce avanzate

dall'lran e dalla Corea del Nord.
Tuttavia, Tamministrazione Bu-
sh ha promosso in modo del tutto
inadatto il programma di difesa
missilistica, coinvolgendo alcuni
alleati su vari aspetti della coopera-
zione per la difesa antimissile, ma
senza un chiaro obiettivo strategi-
co. Non ha mai spiegato in che mo-
do la cooperazione internazionale
nella difesa missilistica promuove-
ra la sicurezza globale, né come
sistemi con livelli assai diversi di
sviluppo tecnologico potranno con-
tribuire a un sistema cosi comples-
so. Per esempio, famministrazione
Bush ha tenuto in disparte Torga-
nizzazione piti antica ed efficace
per la nostra sicurezza collettiva, la
Nato, a favore di limitati negoziati
bilaterali diretti a estendere la pro-
tezione missilistica a parti dell Eu-
ropa. Lamministrazione Bush ha

proposto di costruire in Polonia un
terzo sito per un intercettore a me-
dio raggio basato a terra, per con-
trastare la minaccia iraniana chela
Defense Intelligence Agency preve-
de possa diventare reale entro il
2015. In aggiunta, un radar a medio
raggio verrebbe aggiornato e trasfe-
rito alla Repubblica Ceca, integran-
do la serie di sensori gia schierati
negli Stati Uniti, in Gran Bretagna
e in Groenlandia.

Leader europei, come il segre-
tario generale della Nato Jaap De
Hoop Scheffer, il cancelliere tede-
sco Angela Merkel e il coordinatore
per la politica estera e la sicurezza
dell'Uu Javier Solana hanno espres-
SO preoccupazioni per questo ap-
proccio bilaterale gestito al di fuori
della Nato. SEGUE A PAGINA 7

Ci sono quattro significativi motivi di preoccupazione
per lattuale proposta deltamministrazione Bush. In
primo luogo, Tamministrazione si sta muovendo su
basi bilaterali, fuori da un pii1 vasto raggio d'azione
della Nato. E vero che lamministrazione ha chiesto di
recente alla Nato le sue valutazioni sul piano, ma non
c'¢ alcuna indicazione per considerare questo sforzo
qualcosa di piut di un multilateralismo di facciata per
coprire quello che rimane un approccio bilaterale. 1l
secondo motivo di preoccupazione & il fatto che lo scudo
proposto non coprirebbe tutta 'Europa, ma lascerebbe
quella meridionale — Grecia, Turchia, Bulgaria e Roma-
nia — vulnerabile alle minacce di missili a corta e media
gittata. Terzo, non sono stati presi in esame altri sistemi
pit mobili. Non & chiaro perché ci dovrebbe essere una
corsa a costruire un sito fisso con la capacita limitata di
dieci intercettori che comporterebbe significativi costi di
infrastrutture. La stessa amministrazione Bush propone
sistemi mobili per le parti meridionali dell Europa che
non sarebbero protette dai dieci intercettori fissi in Eu-
ropa centrale. Quarto, famministrazione Bush sta pro-
ponendo il dispiegamento di un nuovo sistema di cui &
ancora da dimostrare la capacita di difendere IEuropa
— per non parlare degli Stati Uniti — contro un attacco
nemico che avvenga in condizioni operative realistiche.
Il sistema con base a terra non ¢ stato ancora completa-
mente messo alla prova, dato che la Missile Defense
Agency ha effettuato un solo test di successo del sistema,

precisamente nel settembre 2006. Sia il Government
Accountability Office (il braccio investigativo del Con-
gresso Usa), sia Pufficio del Pentagono per le sperimen-
tazioni e le valutazioni hanno raccomandato test aggiun-
tivi per convalidarne lefficacia. La reazione russa e i
conseguenti sforzi dellamministrazione per farvi fronte
illustrano ulteriormente le carenze dellap-

proccio attuale. Solo di recente ¢ stato un

Ritaglio

stampa ad uso esclusivo del destinatario, non

paa  14-08-2007

Pagina 1

Foglio 1 f 2
riproducibile.

www.ecostampa.it

003700



FUROPA

pata  14-08-2007

Pagina 1

Foglio 2 f 2

contatto con la Russia ai piu alti livelli, e

liniziativa ha avuto luogo solo dopo che fat- I gwrm della
teggiamento da parte delfamministrazione « hia”

Bush ha condotto i rapporti a un passo dalla veccna

crisi. Per due volte, il presidente Putin ha e della “nuova
suggerito soluzioni di compromesso, una »

volta al G8 a giugno e di nuovo nel suo incon- EW"Op @

tro con il presidente negli Stati Uniti a luglio, devono

ma né funa, né Faltra sono state prese seria- ﬁnirg

mente in considerazione dalfamministrazio-
ne. :

Quale sara quindi limpatto delle elezioni presiden-
ziali 2008 sulla politica di difesa missilistica degli Stati
Uniti? A prescindere da chi sara eletto, che sia un demo-
cratico o un repubblicano, & improbabile un cambiamen-
to nella premessa fondamentale che la protezione degli
Stati Uniti e la credibilita delfultima linea di difesa del-
TAmerica contro un attacco missilistico rappresentino
unfalta priorita. Il Congresso controllato dai democratici
ha messo a disposizione, nella legge di bilancio della
difesa di questanno, finanziamenti significativi per la
difesa missilistica e ha posto urlenfasi anche maggiore
che in passato sull'utilizzo di tecnologia di difesa anti-
missile.

Qualsiasi nuova amministrazione si muovera in
direzione di un approccio piti multilaterale nei confron-
ti della politica estera in generale e della difesa missili-
stica in particolare. I principali candidati dei democrati-
ci hanno definito il multilateralismo e il ripristino dei

rapporti e le alleanze delfAmerica come le
loro maggiori priorita di politica estera e di
sicurezza nazionale. I candidati, con leccezio-
ne del senatore repubblicano John McCain,
non hanno ancora presentato il loro approccio
alla difesa missilistica; tuttavia, nessuno di
loro pensa che possa essere messo un veto
alle decisioni americane sulla sicurezza. {

principali candidati democraticiritengono sia

nellinteresse degli Stati Uniti ottenere lap-

poggio della Nato per la proposta sulla difesa

missilistica, per ragioni sia politiche che ope-
rative. La prossima amministrazione deve mandare un
chiaro messaggio politico, una volta per tutte, che dica
che i giorni della “Vecchia Europa” e della “Nuova Euro-
pa’ sono passati per sempre. (...

I principali candidati democratici, inoltre, sostengo-
no con forza la necessita di sottoporre a rigidi test i siste-
mi di difesa missilistica. Una politica seria di difesa
missilistica dovrebbe assicurare Fefficacia operativa del
sisterna prima che esso sia messo in campo.

*estratto dell 'intervento che sard pubblicato sul prossimo
numero di Atlantide, trimestrale della fondazione per la

Sussidiarietd, in uscita durante il (19-25

agosto) e a settembre nelle librerie e nelle edicole.
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